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1  Verteilung von Schadstoffgehalten in den Boden der Baar

Von der Industrie, Landwirtschaft, vom Verkehr und von Haushalten emittierte Schadstoffe
werden in Boden eingetragen und zu einem grolRen Teil dort angereichert. Dadurch kdnnen
schadliche Bodenveranderungen entstehen. Die moglichen Wirkungen unterscheiden sich je
nach Art des Schadstoffs, dessen Gehalt im Boden und seiner raumlicher Verteilung. Um die
Okologischen Auswirkungen und potenziellen Gefahrdungen fiir Mensch, Tier und Pflanze
abschatzen zu konnen, bietet die BBodSchV stoffspezifische Vorsorge-, Priif- und MaBnah-
menwerte als BewertungsmaRstab. Die Schadstoffgehalte, stoffspezifische Eigenschaften
sowie die Schadstoffmobilitdt steuernde Bodeneigenschaften bestimmen maogliche schadli-
che Auswirkungen auf Menschen und Okosysteme und bilden die Grundlage der Bewertung.

1.1 Anorganische/Organische Schadstoffe und ihr Verhalten im Boden
(A) Anorganische Schadstoffe

Untersucht wurden die Gehalte verschiedener Schwermetalle sowie von Arsen und Cyanid
in Bodenproben, die an ausgewahlten Probenahmepunkten entnommen wurden (vgl. 1.2).
Auswahlkriterien fir die Festlegung der Probenahmepunkte waren vor allem unterschiedli-
che Nutzungen wie Wald, Acker, Griinland oder Siedlung sowie z. B. der vermutete Eintrag
von Schadstoffen in die Béden tber den Luftpfad oder durch Uberschwemmung. Als wichti-
ge Begleitparameter wurden in der Regel ergdnzend die Bodenarten(-Hauptgruppen) und
pH-Werte, die fir Schadstoffe mobilitatsbestimmend sein kénnen, ermittelt.

Die Bodenart und die damit einhergehende Menge an Ton in einem Boden tragt wesentlich
dazu bei, ob Schwermetalle eher mobil im Boden sind oder durch Anlagerung (Adsorption)
zuriickgehalten werden. Sandreiche bzw. tonarme Béden haben daher nur ein geringes Po-
tenzial Schwermetalle zu binden, lehmig-tonige Bdden bieten dagegen eine potenziell groRe
Anlagerungsflache. Die Tonteilchen — oder besser die Tonminerale — haben eine grol3e dulle-
re und vor allem innere Oberflache. Sie besitzen daher ein grofRes Potenzial, positiv geladene
lonen (viele der Schwermetalle) an sich zu binden und dadurch zu immobilisieren.

Tonminerale und Kationenaustauschkapazitat

Tonminerale sind Schichtminerale. Je nach Art des Tonminerals besitzen sie aullen sowie
zwischen den Schichten negativ geladene Austauscherpldtze in unterschiedlicher Anzahl. An
diesen konnen sich positiv geladene Kationen anlagern. Schwermetallkationen konkurrieren
hierbei mit anderen Kationen in der Bodenldsung, z. B. mit HY, Ca*", Mg"" um diese Austau-
scherplatze. Die Selektion erfolgt dabei aufgrund von Ladung und GrofRRe (Verhaltnis be-
stimmt die Hydrathille) der Kationen. Schwermetalle, besonders Blei und Kupfer, werden
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bevorzugt angelagert. Der Prozess ist aber auch wieder umkehrbar, wobei der pH-Wert gro-
Ren Einfluss hat.

Auch Eisen-, Mangan- und Aluminiumoxide sowie organische Substanzen (vgl. Organische
Substanz) in den Boden kdnnen Schwermetalle wie z. B. Blei in gewissem Umfang in eine
immobile Form Uberfihren.

pH-Wert

Der pH-Wert als Mal} fiir saure, neutrale oder basische Bedingungen im Boden ist eine wei-
tere wichtige Kenngrofe, die die Mobilitat vieler Schadstoffe im Boden wesentlich steuert.
Viele Schwermetalle werden mit sinkendem pH-Wert (saures Bodenmilieu) starker 6slich.
Die H™-lonen in der Bodenldsung verdrdngen die Schwermetalle von den Austauscherpldtzen
z. B. an den Tonmineralen. Der pH-Bereich, bei dem die Mobilitdt der Schwermetalle an-
steigt, kann sehr unterschiedlich sein. So wird Cadmium bereits im neutralen bis schwach-
sauren pH-Bereich von etwa 6,5 mobilisiert, Blei dagegen erst unterhalb von pH 4. Arsen und
die relevanten Schwermetalle lassen sich hinsichtlich ihrer Mobilitdt in Abhdngigkeit vom
pH-Wert wie folgt reihen:

Cadmium > Zink > Nickel, Kupfer >>> Arsen, Chrom > Blei

Neben dem Ausgangsgestein hat die Art der Bodennutzung wesentlichen Einfluss auf den
pH-Wert. So liegen in der Baar die mittleren pH-Werte unter Wald merklich niedriger als auf
den durch Kalkung beeinflussten Acker- und Griinlandflachen (vgl. Abb. 1). Erkennbar ist
auch, dass aufgrund des starkeren Verlustes basisch wirkender lonen die Oberbéden unab-
hangig von der Art der Nutzung jeweils etwas saurer sind. Im Siedlungsbereich ist die pH-
Spanne mit ca. 1,5 am geringsten. Die Werte zwischen 6,5 — 8,0 lassen hier auf ein ver-
gleichsweise hohes Immobilisierungspotenzial fiir die Schwermetalle schlieRen. Von Bdden
mit der Bodenarten-Hauptgruppe Ton lber die Lehme / Schluffe zu den Sanden hin nimmt
die Versauerung zu (Abb. 2). Dabei ist der Abfall von den Lehmen / Schluffen zu den Sanden
besonders deutlich. Grund ist die mit abnehmendem Tongehalt sinkende Pufferfahigkeit
gegenlber der natlrlichen und nutzungsbedingten Versauerung.

Organische Substanz

Die organische Substanz bzw. der Humus, d. h. die abgestorbenen Tier- und Pflanzenreste,
die durch die Bodenlebewesen zersetzt und in Huminstoffe umgewandelt werden, beein-
flusst ebenfalls das Verhalten von Schadstoffen in Boden. Huminstoffe bestehen aus Fulvo-
sauren, Huminsauren und Huminen. Komplexe mit Huminen werden kaum verlagert. Die
komplexierten Schwermetalle werden dadurch der Bodenlésung entzogen. Fulvosdaurekom-
plexe sind dagegen relativ gut |16slich und fordern eher die Mobilisierung der Metalle.
Huminsduren nehmen eine Mittelstellung ein. Zusatzlich zur Komplexbildung kénnen
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Schwermetalle auch aufgrund einer unsymmetrischen Ladungsverteilung in Huminstoffmo-
lekiile angelagert werden. Diese Art der Bindung ist allerdings sehr schwach, so dass die
Schwermetalle wieder leicht mobilisiert werden kénnen.

(B) Organische Schadstoffe

Aus der Palette der organischen Schadstoffe wurden das Benzoapyren (B(a)P) und die bei-
den Schadstoffgruppen Polycyclische Aromatische Kohlenwasserstoffe (PAK) sowie Dioxine
und Furane (PCDD/F) ausgewahlt und ihre Gehalte in den Oberb6den ausgewahlter Standor-
te ermittelt. Im Unterschied zu den meisten anorganischen Schadstoffen hat der Tongehalt
kaum Einfluss auf die Bindung der organischen Schadstoffe im Boden.

1.2 Analyseverfahren und Schadstofffraktionen

Bei den anorganischen Schadstoffen Uran, Vanadium und Cyanid sowie den organischen
Schadstoffen wurden jeweils die Gesamtgehalte bestimmt. Bei Arsen und den Gbrigen
Schwermetallen wurden entsprechend den Vorgaben der BBodSchV zusatzlich zu den Ge-
samtgehalten mittels Konigswasserextraktion auch der mobilisierbare Anteil mittels Ammo-
niumnitratextraktion (nicht bei Chrom und Quecksilber) und der I&sliche Anteil (Elutionsver-
fahren nach DIN 19529, Schiittelverfahren 2:1, nicht bei Thallium) ermittelt. Auf dieser Da-
tengrundlage ist eine Bewertung der Schadstoffgehalte nach BBodSchV im Hinblick auf die
moglichen Wirkungspfade Boden — Mensch, Boden — Nutzpflanze sowie Boden — Grund-
wasser moglich.

1.3 Statistische Auswertung und Darstellung der Messwerte auf Karten

In die statistische Auswertung sind 1165 Datensdtze von insgesamt 821 Probenahmepunkten
mit eingeflossen.

1.3.1 Statistische Auswertung und Darstellung der Kennwerte in Boxplots bzw. Tabellen

Die Auswertung erfolgte zur Charakterisierung des Regionalen Hintergrundes (A) und Kenn-
zeichnung des moglichen Einflusses durch Uberschwemmung, Bergbau, Bleiglanzbinke,
Siedlung und diverse Emittenten auf die Schadstoffgehalte im Vergleich zum Regionalen Hin-
tergrund (B).

(A) Regionaler Hintergrund

In dieses Datenkollektiv wurden alle pH-Werte, Arsen- und Schwermetall- sowie B(a)P- und
PAK-Gehalte von Probenahmepunkten mit Waldnutzung, Grinland- und Ackernutzung (inkl.
Klarschlammdiingung) sowie Siedlungsnutzung aufgenommen. Standorte, bei denen ein
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moglicher Einfluss auf die Schadstoffgehalte z. B. durch Immissionen eines nahegelegenen
Emittenten oder das Ausgangsgestein (z. B. Bleiglanzbdnke) anzunehmen ist, gehéren dem-
entsprechend nicht zu diesem Datenkollektiv. Die Werte von Probepunkten bei denen ein
anthropogener Einfluss ausgeschlossen werden kann, wie z.B. bei den Bleiglanzbanken, wur-
den der Kategorie ,,Regionalen Hintergrund” zugeordnet.

Die pH-Werte und die Gehalte an Arsen und Schwermetallen wurden nach Nutzungen
(Acker, Grinland, Wald, Siedlung) sowie nach Bodenarten-Hauptgruppen (Ton,
Lehm/Schluff, Sand) in Form von Boxplots (Minimum/Maximum, 25./75. Perzentile, Median)
dargestellt. Diese sind jeweils nach Ober- und Unterbéden differenziert.

Aufgrund des untergeordneten Einfluss der Tonminerale auf die Bindung von organischen
Schadstoffen (vgl. 1.1 (B) Organische Schadstoffe), sind deren statistische Kennwerte nur
nach Nutzungen differenziert.

(B) Gebiete mit méglichen Einfliissen

Im Datenkollektiv des Regionalen Hintergrundes wurden statistische Kennwerte von Probe-
nahmepunkten mit Einfliissen, wie zum Beispiel Uberschwemmungsgebiete, Bergbau, Sied-
lungen sowie Bleiglanzbdnke und luftbirtige Immissionen gegeniber gestellt. Die Kennwerte
(Median/Mittelwert, Minimum/Maximum, 10./90. Perzentil) sind tabellarisch als auch in
Boxplots dargestellt.

1.3.2 Darstellung der Schadstoffgehalte auf Karten

Gebiete mit einer hohen Dichte an Probenahmepunkte wurden fiir die Gesamtgehalte in
separaten Kartenausschnitten im MaRstab 1:60.000 bis 1:100.000 angefertigt. Fiir die Dar-
stellung der Schadstoffgehalte wurde fiir die Ober- und Unterbdden ein Kreissymbol ge-
wahlt. Dabei zeigt der obere Halbkreis den Oberbodenwert und der untere Halbkreis den
Unterbodenwert an.
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2  Statistische Kennwerte und Kartendarstellung

2.1 pH-Werte

Regionaler Hintergrund
Verteilung der pH-Werte differenziert nach Nutzungen und Bodenarten-Hauptgruppen
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Abb. 1 pH-Werte in Ober- und Unterbéden der Baar differenziert nach Nutzungen (Anzahl Messwerte).
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Messwerte).
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2.2 Blei
Regionaler Hintergrund
Verteilung der Blei-Gesamtgehalte differenziert nach Nutzungen und Bodenarten-
Hauptgruppen
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Abb. 4 Blei-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterb&den der Baar differenziert nach Nutzungen (Anzahl
Messwerte).
400
1 1113 780
350 -
300 -
< 250 .
=] 1
E 1
5 200
m 1
150 -
100
© o m —
. == _
(176) (105) (320) (88) (50) (28)
Oberboden | Unterboden | Oberboden | Unterboden | Oberboden | Unterboden
Ton Lehm/Schluff Sand
Abb. 5 Blei-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterb6den der Baar differenziert nach Bodenarten-

standsbericht Baar - Fortschreibung 2018

Hauptgruppen (Anzahl Messwerte).



Bodenzustandsbericht Baar - Fortschreibung 2018

Gesamt-Bleigehalte differenziert nach Einfluss

Tab. 1 Statistische Kennwerte der Blei-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterbdden der Baar
differenziert nach Einfluss.

Einfluss Anzahl Median = Mittelwert Min 10-Perz. 90-Perz.
Gesamt 761/243 38/24 62/47 6/3 1900/1113 19/9 106/89
Regionaler 577/229 | 34/24 47/46 6/3 | 780/1113 18/9 76/85
Hintergrund
Uberschwem- 92/14 | 5327 62/63 24/16 | 196/207 28/21 | 105/160
mungsflachen
Bergbau 7/ - 34/ - 50/ - 23/ - 161/ - 24/ - 92/ -
Bleiglanzbéanke 12/- 148/- 164/- 31/- 440/- 721- 253/-
Siedlungsbereich 12/- 72/ - 85/- 14/- 204/- 52/ - 163/ -
Diverse Emittenten 61/ - 76/ - 178/ - 17/ - 1900/ - 29/ - 340/ -
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Abb. 6 Blei-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterb6den der Baar differenziert nach Einfluss (Anzahl

Messwerte).
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Abb. 7 VergroRRerte Darstellung der Blei-Gesamtgehalte in Gebieten mit hoher Probendichte.
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Blei — Ammoniumnitratextraktion

Bodennutzung an den Probenahmepunkten
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Blei — Elutionsverfahren nach DIN 19529
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2.3 Cadmium

Regionaler Hintergrund
Verteilung der Cadmium-Gesamtgehalte differenziert nach Nutzungen und Bodenarten-
Hauptgruppen
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Abb. 8 Cadmium-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterbdden der Baar differenziert nach Nutzungen
(Anzahl Messwerte).
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Abb.9 Cadmium-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterbéden der Baar differenziert nach Bodenarten-
Hauptgruppen (Anzahl Messwerte).
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Cadmium-Gesamtgehalte differenziert nach Einfluss

Tab. 2 Statistische Kennwerte der Cadmium-Gesamtgehalte (mg/kg) in den Ober- und Unterboden der Baar
differenziert nach Einfluss.

Einfluss Anzahl Median Mittelwert 10-Perz. 90-Perz.
Gesamt 758/243 | 0,26/0,10 0,67/0,26 0,03/0,05 69/3,7 0,10/0,10 1,0/0,60
Regionaler 578/229 | 0,20/0,10 | 0,37/0,27 | 0,03/0,05 | 8,1/3,7 | 0,10/0,10 | 0,80/0,62
Hintergrund
Uberschwem- 103/14 | 0,61/0,10 | 1,8/0,18 | 0,05/0,10 | 18/0,40 | 0,14/0,10 | 4,9/0,35
mungsflachen
Bergbau 7/ - 0,20/ - 0,27/ - 0,10/ - 0,50/ - 0,16/ - 0,44/ -
Bleiglanzbanke 12/ - 0,40/ - 0,53/ - 0,20/ - 1,2/ - 0,21/ - 0,98/ -
Siedlungsbereich 12/ - 0,55/ - 0,73/ - 0,10/ - 2,8/ - 0,21/ - 1,1/ -
Diverse Emittenten 46/ - 0,41/ - 2,0/ - 0,09/ - 69/ - 0,20/ - 0,85
9,0
18 69
8,0
7.0
6,0
=,
B 5,0
E
£ 40
S
£
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20
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00 ] - — —— * —
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Emittenten

Abb. 10 Cadmium-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterbéden der Baar differenziert nach Einfluss
(Anzahl Messwerte).
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Cadmium — Konigswasserextraktion

Bodennutzung an den Probenahmepunkten
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O

<04
BewertungsmaRstébe der BBodSchV (in mg/kg)

@ 04-10
Wirkungspfad Methode Nutzung bzw. Bodenart Wert
@ > 1 0 1 5 Ton 1,5
T Vorsorgewert *KW Lehm/Schluff 1
Sand 0,4
>1,5-20
@ ’ ’ Kinderspielflachen 10"
- 1)
O > 2,0 -10 W Wohngebiete 20
Priifwert Boden - Mensch Park- und Freizeitanlagen 50
Industrie- und Gerwebe-
© >10-20 © 60
grundstticke
Q *AN Ackerbau, Nutzgarten 0,04/0,12)
MaBnahmenwert | Boden - Nutzpflanze *Kw Griinland 20
O 1) In Haus- und Kleingérten, die sowohl als Aufenthaltsbereiche fiir Kinder, als auch fiir den Anbau von Nahrungs-
pflanzen genutzt werden, ist fiir Cadmium der Wert von 2,0 mg/kg TM als Priifwert anzuwenden.
2) Auf Flachen mit Brotweizenanbau der dem ANbau stark Cadmium-anreichernder Gemusearten gilt als Malnah-
menwert 0,04 mg/kg TM; ansonsten gilt als MaBnahmenwert 0,1 mg/kg TM.
*KW = Kdnigswasser; AN=Ammoniumnitratextraktion
Karte 3.1:

Cadmium-Gesamtgehalte in Ober- und Unterbdden der Baar

0 5 10 15
MaRstab 1:200.000 e — RN

I I I I
ey THolieck
? Fromback S!;(/g;%/l”m' i Jagg Kt RaEne.- \@ % Hothmald. Ast o o
He Fismaehc Am bach 12 ’@ @‘\\ Dietingen Ncu}ar@ B
Needermasseri/Rubersbach. Gezshach " Locherhof La(kz@ P& 802740
fechtal : Sbeln N\ onn &
Il N kg, Tennenbromm Hardt 7N o ! B27 @
len. o S 9267 Ynier: T2z U > ! B27 CRO:
| fr 1045 s U 8459 = a @ Schorz{_|
bagh (((Rdp§ N N " SC]UD];'JZ{’J]; Brich \ Stetien X
FHensberg i L z{h ~ 99" S Nagele- \
Sl S @ ; ¢ Gty kap]w@' 4
e f’ \ - 5 A 3 Bucherpery Zimmernyt AN dof, o
% 'x\ibe;, Irmm“mm :,\' Wald) Lixzlingen ob Rottw. - N\H
ZZZ]‘(HEF 10dp 5% 0 Sk Langenschilio®y froger @ @ Fischbaeh SinjeNen ROTTWELL Al Wl@
2o b C ona(h @Jm YObertedr (‘9h T y . \ &7 ; % Asiadt
i @ 1. Schws e bachis Ma.run.; sutgbery @m R tpminister: @ @
’F mweier
) Rohrhiands 916 [ Vogte anns :
HES UPPErtSy) meller: p.\ Haisen be dingen H
Fupradl uwu ﬁun,e“ \,/7 \} P ST GE e KOII‘ Safald rg & 8
d berg @) Ig Peter N\ Sch 7~ \ ’\5'7‘5 e Frittling
) [ TRIBEBG A 7 A oo ' Neufra,
o S - Sehiw. Newhadeth 2 /'
7 TS S‘umm()rau Hbiers .ﬂ 7oL, A
S B, . o
S HY ¢ P @ . @ @
hopolt FefneTy eipenback @ f
Soho 133 BT LA ER 5 s Stock: fg& ‘PMﬁnch A Ai7hd
i YA i?%%lﬁxa]d SR XA\ @ SLGTRD ¢ = N i DeiBlingen
giyeshiich = ) Urosselpors el ers
wpbee Doeroe ‘/@ @ @
b d 152 Oy Crkiunach @ (¥ Dauc@en (o
jer- Neuwely Ar (el Y =
VR i Hirgers Unter- Nord- AN TROSSING
W 144 Ronrdach Sretfon —\\
o R [T st wgﬁezw% VILL@GEN SQIIWENNINGEN S ®
o S& = 1Py iy
o o e % s(/m/ezmz % *
| ] Ailpachial bazh. ¥irg) 7A Zanqen@ @@ & SPAICHIN GEN
7 Volkerismlr Hausen
Fategtal FUR TWANGEN. Otzeh @ 956 @u & ob Verena
5 o L Sehw. VOHRENBACH W Ghnngin
‘ Aifenbach
- ertal N7, 2 H
) (= *@ > 2 o
g
Bregenbach! @75 813 K . s % Dprchhstt
RIS L erzogenmeiler,
LAl T o) - oty N\ |
Y & tock: il & AT Oberflachs
2 Streichery nife: 7 - 0
bt =
M, SNl @ 35 3 Seitingen - Obg
| AR T . )
® o
1087 3 Neréenbach. Ofingen. % ]
hmejyhife ‘b‘§ Waldat Iig rtol- B e)l.back@ @ @ Eﬂ geg
=" Un 1022 @
S Hinter. schollach @ % O fppmgm
Ober- 5
Thurner: Obery iy Buertbach @ g'\" TR
u I Finsiedel - 1705 " =\ ) B
o % - tfrangen, rad OEEH) 03 h \ S @ Bachzimmern M
Jruekbach, tar 9ranady)y, Schmdrzenbadk ®Sthwarzw.) mie g
hlerlu?g‘g ot 423 Unt U = Amzeniuzuser e
¥ fe it - N, Qberbrarnd i - ’Ixéune,_
Stedetbach ) A = SR
N Hleineisenbarh Dréilirchen 903° llz\lll B ve
lenbach; bdvudmen(ly @ >
| | Sprieg Holzlebi Wartenberg v o Q
; . ‘ GEISINGE@, & Tuschingell
br- Ober Friedenweiler Tisen
anzuweg A, R H
|| ) Gutmazlz]u en % ||
""\ﬁ("—\ o AT @ @Iﬁrc}m A
=
e AATTISEE - NEUSTADY M@J 3
8 iy 7 naer [
| 3 = (o) Schach g Aulfinger; |
s 73 o Déggingen ‘Hausen
o d?iMu]zlmgm Rappel: UnaNimgen, zor Weld: ° o 867
wai T 7@ L ”‘m’e’w ¥y Ste
B Hinter 3 o G os'(hmpder [Riedbo Leipfer en 7 [l
< Rbitenbiid L:;leklmh - | g Esdmdz @
AlL- ’ Holzs 5 Y2 c
W) ety chiag 660 X&) | Nsthateigre . a2 2
wjm% 175 Hingerhéuser Griinmuld . N ¢ %g% ASelfingen, BL Ricdsghingen Watierdingen
Z Z undelman Eon
e glefl Glashiltte gonY Q) Boll Vreheris 7 Zollhaus 2%
o Wou ta ch SIS A H
H 1097 oretsaibuch @ @ 1 P o~ %ﬁ @ 815 TEANGEI\T Wi
Mii, ern s ‘—’/ . 2
Schluchsee . sophamsen 0 NI\% Lommingern Pl i N Lang- e
ben ‘1074 = @ Z Bg h RE Lausheim S k Ep/eihofen eim < \
psbe,, ;wj,ﬁm@ 820 Stetnasige 1. Scl warzwald@ Blumegg P e TP Blumenfeld L
1253, Fisenbréche Ngze= Lo WO N Y v holz
% ) 9T Aerespelel y Brunn; embacl. S v hofen Beurert
Mibcherland SOmaIersele, eliert: (N adern Dillend, S . Ried T
oz Rothagis Eines @ dingen illendorf o 743
- Lock _ g N ) B
0 D e T ke Brinlishaty SIS 2, s Bargen(Sil) Altdorf Biifilingen
5 1ile, 843 % g 5 (SHi
Glzberd Flden( 101 Vo .843 Schmapingen J Hof
Althiitte N /A Wanger: Wiechs ofen
Grafenhausen = a'”““dg” A )63 geo
- Schonen s Am PSSP Tib Sehlais ||
Geroldshof - dibfen ) b10cTR o Randen
IEN back; & las] ch/n, o @ Bahnhof; @ 9 (SET) (SH
Héusern Staufen. Rippoldsried, @ Merishausen’:;\® ;:(:h Baigg/
it Metrenb = st o B
Hiittlebuch) . cleenbery QTUIHLI'\T(‘T‘I\II +3 & Bl‘llten

(QH\I

T, i
|




Bodenzustandsbericht Baar - Fortschreibung 2018

B b B m%a®
- e
TG ™
B

; b = J g v «...I\.\I .

Mafstab 1:60.000 Mafstab 1:60.000

L\ ®

MaRstab 1:60.000 MaRstab 1:80.000 Mafstab 1:90.000

Abb. 11 VergroRerte Darstellung der Cadmium-Gesamtgehalte in Gebieten mit hoher Probendichte.
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Cadmium — Ammoniumnitratextraktion

Bodennutzung an den Probenahmepunkten
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Cadmium - Elutionsverfahren nach DIN 19529
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2.4 Chrom

Regionaler Hintergrund
Verteilung der Chrom-Gesamtgehalte differenziert nach Nutzungen und Bodenarten-
Hauptgruppen
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Abb. 12 Chrom-Gesamtgehalte in Ober- und Unterbdden der Baar differenziert nach Nutzungen (Anzahl
Messwerte).
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Abb. 13 Chrom-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterbdden der Baar differenziert nach Bodenarten-
Hauptgruppen (Anzahl Messwerte).
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Chrom-Gesamtgehalte differenziert nach Einfluss

Tab. 3 Statistische Kennwerte der Chrom-Gesamtgehalte (mg/kg) in den Ober- und Unterbéden der Baar
differenziert nach Einfluss.

Einfluss Anzahl Median | Mittelwert 10-Perz. 90-Perz.
Gesamt 626/165 38/40 49/57 0,2/2,5 | 370/400 15/2,5 86/112
Regionaler 491/151 | 37/39 49/58 | 0,2/2,5 | 370/400 | 8,0/2,5 | 91/120
Hintergrund
Uberschwem- 92/14 | 52/44 54/48 16/23 | 199/78 | 3131 | 74/75
mungsflachen
Bergbau 7/ - 43/ - 69/ - 5,0/ - 191/ - 6,8/ - 139/ -
Bleiglanzbéanke 12/ - 37/ - 38/ - 28/ - 54/ - 32/ - 45/ -
Siedlungsbereich 12/ - 37/ - 36/ - 2,5/ - 52/ - 28/ - 51/ -
Diverse Emittenten 12/ - 30/ - 32/ - 22/ - 42/ - 23/ - 42/ -
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Abb. 14 Chrom-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterbdden der Baar differenziert nach Einfluss (Anzahl

Messwerte).
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Abb. 15 VergroRRerte Darstellung der Chrom-Gesamtgehalte in Gebieten mit hoher Probendichte.
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Chrom - Elutionsverfahren nach DIN 19529
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2.5 Kupfer

Regionaler Hintergrund
Verteilung der Kupfer-Gesamtgehalte differenziert nach Nutzungen und Bodenarten-
Hauptgruppen
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Abb. 16 Kupfer-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterbéden der Baar differenziert nach Nutzungen
(Anzahl Messwerte).
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Abb. 17 Kupfer-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterbdden der Baar differenziert nach Bodenarten-
Hauptgruppen (Anzahl Messwerte).
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Kupfer-Gesamtgehalte differenziert nach Einfluss

Tab. 4 Statistische Kennwerte der Kupfer-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterboden der Baar
differenziert nach Einfluss.

Einfluss Anzahl Median @ Mittelwert Min Max 10-Perz. 90-Perz.
Gesamt 748/243 27125 47137 1,6/2,0 | 783/460 10/6,0 87/74
Regionaler 576/229 | 25/24 32/37 1,6/2,0 | 783/460 | 9.0/6,0 | 55/76
Hintergrund
Uberschwem- 92114 | 43/31 73/34 9,3/14 | 689/82 | 17/15 | 144/54
mungsflachen
Bergbau 7/ - 10/ - 116/ - 5,5/ - 710/ - 6,0/ - 318/ -
Bleiglanzbéanke 12/ - 63/ - 74/ - 23/ - 220/ - 29/ - 107/ -
Siedlungsbereich 14/ - 39/ - 64/ - 7,0/ - 215/ - 28/ - 121/ -
Diverse Emittenten 47/ - 110/ - 148/ - 11/ - 780/ - 18/ - 294/ -
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Abb. 18 Kupfer-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterbdden der Baar differenziert nach Einfluss (Anzahl
Messwerte).
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Kupfer — Konigswasserextraktion
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Abb. 19 VergréRerte Darstellung der Kupfer-Gesamtgehalte in Gebieten mit hoher Probendichte.
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Kupfer — Ammoniumnitratextraktion

Bodennutzung an den Probenahmepunkten
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Kupfer — Elutionsverfahren nach DIN 19529
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2.6 Nickel

Regionaler Hintergrund
Verteilung der Nickel-Gesamtgehalte differenziert nach Nutzungen und Bodenarten-
Hauptgruppen
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Abb. 20 Nickel-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterbdden der Baar differenziert nach Nutzungen
(Anzahl Messwerte).
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Abb. 21 Nickel-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterbdden der Baar differenziert nach Bodenarten-
Hauptgruppen (Anzahl Messwerte).
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Nickel-Gesamtgehalte differenziert nach Einfluss

Tab. 5 Statistische Kennwerte der Nickel-Gesamtgehalte (mg/kg) in den Ober- und Unterbéden der Baar
differenziert nach Einfluss.

SHISS Anzahl Median | Mittelwert 10-Perz. @ 90-Perz.
Gesamt 714/243 31/38 36/45 1,0/5,0 | 138/140 12/16 68/91
Regionaler 579/229 | 31/38 37/46 1,0/5,0 | 138/140 | 12/16 74191
Hintergrund
Uberschwem- 92/14 | 29/31 30/33 7,516 | 83/59 15/20 | 43/47
mungsflachen
Bergbau 7/ - 38/ - 32/ - 5,0/ - 62/ - 5,6/ - 59/ -
Bleiglanzbéanke 12/ - 35/ - 35/ - 29/ - 42/ - 32/ - 41/ -
Siedlungsbereich 12/ - 35/ - 33/ - 18/ - 47] - 19/ - 42/ -
Diverse Emittenten 12/ - 31/ - 31/ - 19/ - 52/ - 23/ - 40/ -
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Abb. 22 Nickel-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterbdden der Baar differenziert nach Einfluss (Anzahl

Messwerte).
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Nickel — Konigswasserextraktion
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Abb. 23 VergroRerte Darstellung der Nickel-Gesamtgehalte in Gebieten mit hoher Probendichte.
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Nickel — Ammoniumnitratextraktion

Bodennutzung an den Probenahmepunkten
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Nickel — Elutionsverfahren nach DIN 19529
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2.7 Quecksilber

Regionaler Hintergrund
Verteilung der Quecksilber-Gesamtgehalte differenziert nach Nutzungen und Bodenarten-

Hauptgruppen
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Abb. 24 Quecksilber-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterboden der Baar differenziert nach Nutzungen
(Anzahl Messwerte).
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Abb. 25 Quecksilber-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterb6éden der Baar differenziert nach Bodenarten-
Hauptgruppen (Anzahl Messwerte).
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Quecksilber-Gesamtgehalte differenziert nach Einfluss

Tab. 6 Statistische Kennwerte der Quecksilber-Gesamtgehalte (mg/kg) in den Ober- und Unterbdden der Baar
differenziert nach Einfluss

Einfluss Anzahl Median Mittelwert i 10-Perz. 90-Perz.
Gesamt 706/242 | 0,10/0,05 0,17/0,05 0,01/0,05 4,2/0,20 0,05/0,05 | 0,20/0,05
Regionaler 562/228 | 0,09/0,05 | 0,09/0,05 | 0,01/0,05 | 1,0/0,20 | 0,05/0,05 | 0,15/0,05
Hintergrund
Uberschwem- 64/14 0,13/- | 0,21/0,05 | 0,01/0,05 | 1,5/0,05 | 0,05/- 0,38/ -
mungsflachen
Bergbau 7/ - 0,29/ - 0,43/ - 0,06/ - 1,6/ - 0,06/ - 0,92/ -
Bleiglanzbanke 12/ - 0,09/ - 0,09/ - 0,03/ - 0,20/ - 0,05/ - 0,11/ -
Siedlungsbereich 12/ - 0,15/ - 0,16/ - 0,05/ - 0,4/ - 0,07/ - 0,22/ -
Diverse Emittenten 49/ - 0,70/ - 1,1/ - 0,08/ - 4.2/ - 0,09/ - 2,5/ -
1,8
4,2
1,6
14
5 17
B
E 1.0
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Emittenten

Abb. 26 Quecksilber-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterbéden der Baar differenziert nach Einfluss
(Anzahl Messwerte).
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Quecksilber — Konigswasserextraktion

Bodennutzung an den Probenahmepunkten
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MaBstab 1:60.000

| @
Malstab 1:60.000

Abb. 27 VergroRRerte Darstellung der Quecksilber-Gesamtgehalte in Gebieten mit hoher Probendichte.
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Quecksilber — Elutionsverfahren nach DIN 19529

Bodennutzung an den Probenahmepunkten
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2.8 Thallium

Regionaler Hintergrund
Verteilung der Thallium-Gesamtgehalte differenziert nach Nutzungen und Bodenarten-
Hauptgruppen
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Abb. 28 Thallium-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterb6den der Baar differenziert nach Nutzungen
(Anzahl Messwerte)
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Abb. 29 Thallium-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterb6den der Baar differenziert nach Bodenarten-
Hauptgruppen (Anzahl Messwerte).

Thallium-Gesamtgehalte differenziert nach Einfluss

Tab. 7 Statistische Kennwerte der Thallium-Gesamtgehalte (mg/kg) in den Ober- und Unterbdden der Baar
differenziert nach Einfluss

Einfluss Anzahl  Median Mittelwert i 10-Perz.  90-Perz.
Gesamt 440/243 | 0,50/0,60 | 0,66/0,75 | 0,03/0,10 | 5,1/4,4 | 0,20/0,30 1,1/1,3
Regionaler 356/229 | 0,50/0,60 | 0,69/0,75 | 0,03/0,10 | 5,1/4,4 | 0,20/0,30 | 1,1/1,3
Hintergrund
Uberschwem- 32/14 | 0,60/0,60 | 0,57/0,70 | 0,20/0,50 | 1,0/1,3 | 0,40/0,53 | 0,70/0,94
mungsflachen
Bergbau 7/ - 0,50/ - 0,71/ - 0,30/ - 1,7/ - 0,30/ - 1,3/ -
Bleiglanzbéanke 12/ - 0,70/ - 0,62/ - 0,30/ - 0,90/ - 0,31/ - 0,80/ -
Siedlungsbereich 11/ - 0,50/ - 0,75/ - 0,20/ - 2,4/ - 0,40/ - 1,5/ -
Diverse Emittenten 22/ - 0,29/ - 0,33/ - 0,15/ - 0,60/ - 0,17/ - 0,53/ -
6,0
50
;'_’ 40 |
[=)]
E
g 3.0
=
E
| ol 2,0 |
m H - — ﬁ i
0,0
356 229 32 14 7 12 1 22
Oberboden Unterboden Oberboden Unterboden Oberboden Oberboden Oberboden Oberboden
Regionaler Hintergrund Uberschwemmung Bergbau Bleiglanzbéanke Siedlung Diverse
Emittenten

Abb. 30 Thallium-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterbéden der Baar differenziert nach Einfluss (Anzahl
Messwerte).
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Thallium — Konigswasserextraktion

Bodennutzung an den Probenahmepunkten

o Acker
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* KW = Kénigswasserextraktion; AN = Ammoniumnitratextraktion
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Thallium-Gesamtgehalte in Ober- und Unterbéden der Baar
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Malstab 1:60.000 Mafstab 1:80.000 MafRstab 1:90.000

Abb. 31 VergroRerte Darstellung der Thallium-Gesamtgehalte in Gebieten mit hoher Probendichte.
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Thallium — Ammoniumnitratextraktion

Bodennutzung an den Probenahmepunkten
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2.9 Zink

Regionaler Hintergrund

Verteilung der Zink-Gesamtgehalte differenziert nach Nutzungen und Bodenarten-
Hauptgruppen
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Abb. 32 Zink-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterb6den der Baar differenziert nach Nutzungen (Anzahl
Messwerte).
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Abb. 33 Zink-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterb6den der Baar differenziert nach Bodenarten-
Hauptgruppen (Anzahl Messwerte).
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Zink-Gesamtgehalte differenziert nach Einfluss

Tab. 8 Statistische Kennwerte der Zink-Gesamtgehalte (mg/kg) in den Ober- und Unterbdden der Boden
differenziert nach Einfluss.

Einfluss Anzahl Median | Mittelwert Min 10-Perz. | 90-Perz.
Gesamt 7471243 93/71 130/85 5/6 1200/510 41/28 248/168
Regionaler 575/229 | 85/71 97/85 5/6 | 557/510 | 38/27 | 168/162
Hintergrund
Uberschwem- 92/14 | 129/79 179/89 42/33 | 606/183 | 76/47 | 369/161
mungsflachen
Bergbau 7/ - 57/ - 72/ - 27/ - 135/ - 29/ - 119/ -
Bleiglanzbéanke 12/ - 96/ - 128/ - 82/ - 321/ - 84/ - 204/ -
Siedlungsbereich 14/ - 170/ - 256/ - 54/ - 822/ - 73/ - 634/ -
Diverse Emittenten 47/ - 370/ - 412/ - 40/ - 1200/ - 58/ - 898/ -
1300 -
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— 900 -
§_’ 800 -
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E 700 -
X
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0
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Emittenten

Abb. 34 Zink-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterb6den der Baar differenziert nach Einfluss.
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Zink — Konigswasserextraktion

Bodennutzung an den Probenahmepunkten
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Karte 9.1:
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BewertungsmaRstdbe der BBodSchV (in mg/kg)

Wirkungspfad Methode | Nutzung bzw. Bodenart Wert

Ton 200
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* KW = Konigswasserextraktion; AN = Ammoniumnitratextraktion
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Abb. 35 VergréRerte Darstellung der Zink-Gesamtgehalte in Gebieten mit hoher Probendichte.
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Zink — Ammoniumnitratextraktion

Bodennutzung an den Probenahmepunkten
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Zink — Elutionsverfahren nach DIN 19529
Bodennutzung an den Probenahmepunkten
. Acker
v Grinland
A Haus- und Kleingarten
v Industrie- und Gewerbegrundstiicke
* Kinderspielflachen
* Park- und Freizeitanlagen
+ Siedlungsbereich
u Wald
Zinkgehalte im Oberboden [ug/l]
© <500
&  >500-550
& >550-600
®  >600-650
&  >650-700
& >700-750
@ >750-800
Zinkgehalte im Unterboden [ug/l]
© <500
@ >500-550
© >550-600
@ >600-650
@ >650-700 :
@ >700-750 : o =N
@ >750-800 BewertungsmaRstab der BBodSchV (in ug/l) \ ot
Priifwert Boden - Elutionsverfahren 00
Grundwasser (DIM 19529)
Karte 9.3:
Gehalte an l6slichem Zink in Ober- und Unterbdden der Baar
0 5 10 15
Mafstab 1:200.000 —— e Kilometer




Bodenzustandsbericht Baar - Fortschreibung 2018

2.10 Arsen

Regionaler Hintergrund
Verteilung der Arsen-Gesamtgehalte differenziert nach Nutzungen und Bodenarten-
Hauptgruppen
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Acker Griinland Wald Siedlung

Abb. 36 Arsen-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterbéden der Baar differenziert nach Nutzungen (Anzahl
Messwerte).
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Abb. 37 Arsen-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterbéden der Baar differenziert nach Bodenarten-
Hauptgruppen (Anzahl Messwerte).
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Arsen-Gesamtgehalte differenziert nach Einfluss

Tab. 9 Statistische Kennwerte der Arsen-Gesamtgehalte (mg/kg) in den Ober- und Unterboden der Baar
differenziert nach Einfluss

Einfluss Anzahl Median | Mittelwert | Min 10-Perz. 90-Perz.
Gesamt 443/242 24/24 40/43 1,0/5,0 | 297/303 9,0/10 88/110
Regionaler 345/228 | 25/24 42/45 1,0/5,0 | 297/303 | 9,0/10 | 97/111
Hintergrund
Uberschwem- 32/14 | 31/26 33/32 13/13 | 75/91 17/14 | 61/52
mungsflachen
Bergbau 7/ - 28/ - 36/ - 6,4/ - 77/ - 11/ - 66/ -
Bleiglanzbéanke 12/ - 54/ - 58/ - 24/ - 110/ - 44/ - 78/ -
Siedlungsbereich 12/ - 24/ - 40/ - 15/ - 107/ - 15/ - 93/ -
Diverse Emittenten 35/ - 17/ - 17/ - 5,0/ - 35/ - 7,9/ - 29/ -
350
300 -
250 -
g
E 200 |
c
[<}]
# 150 -
<
100 -
"o B - - - i
0
(345) (228) (32) (14) (@) (12) 12) (35)
Oberboden Unterboden Oberboden Unterboden Oberboden Oberboden Oberboden Oberboden
Regionaler Hintergrund Uberschwemmung Bergbau Bleiglanzbanke Siedlung Diverse
Emittenten

Abb. 38 Arsen-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterbdden der Baar differenziert nach Einfluss (Anzahl

Messwerte).
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Arsen — Konigswasserextraktion

Bodennutzung an den Probenahmepunkten
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Pflanzenqualitat
Boden-Nutzpflanze
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(im Hinblick au AN*  |Ackerbau 0,4
Wachstums-
beeintrachtigungen)
Boden - Nutzpflanze
MaBnahmenwert | (im Hinblick auf die *KW  |Griinland 50
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* KW = Kénigswasserextraktion; AN = Ammoniumnitratextraktion
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Abb. 39 VergroRerte Darstellung der Arsen-Gesamtgehalte in Gebieten mit hoher Probendichte.
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Arsen — Ammoniumnitratextraktion

Bodennutzung an den Probenahmepunkten
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Arsen — Elutionsverfahren nach DIN 19529

Bodennutzung an den Probenahmepunkten
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2.11 B(a)P und PAK

Regionaler Hintergrund
Verteilung der B(a)P- und PAK-Gehalte differenziert nach Nutzungen
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0,6 i
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=) ]
é ]
& 03
8
m 4
0,2 -
0,1 |
00 F Il
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Acker Griinland Wald Siedlung

Abb. 40 B(a)P-Gehalte (mg/kg) in Oberbdden der Baar differenziert nach Nutzungen (Anzahl Messwerte).
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(12) (20) (23) (9)
Oberboden Oberboden Oberboden Oberboden
Acker Griinland Wald Siedlung
Abb. 41 PAK-Gehalte (mg/kg) in Oberbdden der Baar differenziert nach Nutzungen (Anzahl Messwerte).
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B(a)P-Gehalte differenziert nach Einfluss

Tab. 10 Statistische Kennwerte der B(a)P-Gehalte (mg/kg) in Oberbdden der Baar differenziert nach Einfluss.

Einfluss Anzahl Median Mittelwert [ 10-Perz. 90-Perz.
Gesamtproben 138 0,050 0,230 0,002 | 2,90 0,021 0,700
Regionaler 72 0,050 0,052 | 0,002 | 0,610 | 0,014 0,050
Hintergrund
Uberschwem-
. 18 0,119 0,172 0,032 | 0,766 0,046 0,397
mungsflachen
Bergbau 6 0,031 0,245 0,008 1,18 0,016 0,687
Siedlungsbereich 8 0,172 0,218 0,041 | 0,500 0,060 0,473
Diverse Emittenten 34 0,400 0,639 0,100 | 2,90 0,100 1,34
3,0 -
25 -
= 2,0 -
=
o
E
o 15 -
)
m
1,0 -
0,5 - T
% — *
(72) (18) (6) (8) (34)
Oberboden Oberboden Oberboden Oberboden Oberboden
Regionaler Uberschwemmung Bergbau Siedlung Diverse Emittenten
Hintergrund

Abb. 42 B(a)P-Gehalte (mg/kg) in Oberb&den der Baar differenziert nach Einfluss (Anzahl Messwerte).
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PAK-Gehalte differenziert nach Einfluss

Tab. 11 Statistische Kennwerte der PAK-Gehalte (mg/kg) in Oberb6den der Baar differenziert nach Einfluss.

Einfluss Anzahl Median Mittelwert Min Max 10-Perz. 90-Perz.
Gesamtproben 123 0,85 2,8 0,02 32,5 0,21 7,9
Regionaler 54 0,53 0,71 002 | 71 0,14 0,85
Hintergrund
Uberschwem- 17 1,4 2,2 0,43 | 10,0 | 0,55 5,3
mungsflachen
Bergbau 6 0,47 2,7 0,10 12,2 0,16 7,3
Siedlungsbereich 10 1,1 1,6 0,22 51 0,48 2,8
Diverse Emittenten 36 3,7 6,7 0,10 32,5 1,1 14,8
14 -
32,5
12 §
10
)
x
o) i
£ 8
< _
£ 6
4_
: —]
(54) (17) (6) (10) (36)
Oberboden Oberboden Oberboden Oberboden Oberboden
Regionaler Uberschwemmung Bergbau Siedlung Diverse Emittenten
Hintergrund

Abb. 43 PAK-Gehalte (mg/kg) in Oberb&den der Baar differenziert nach Einfluss (Anzahl Messwerte).
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2.12 Dioxine und Furane

Verteilung der PCDD/F-Gehalte

Tab. 12 Statistische Kennwerte der PCDD/F-Gehalte (ng I-TEq/kg) in Oberbdden der Baar.

Einfluss Anzahl Median Mittelwert Min Max 10-Perz. 90-Perz.
Gesamtproben 29 1,1 71 0,09 913 0,15 117
Regionaler 2 ; 0,59 012 | 11 . ]
Hintergrund

Diverse 27 1,2 76 0,09 | 913 0,15 132
Emittenten
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2.13 Uran

Regionaler Hintergrund
Verteilung von Uran-Gesamtgehalten differenziert nach Nutzungen und Bodenarten-
Hauptgruppen

7
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| !iﬁq
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Oberboden | Unterboden | Oberboden | Unterboden | Oberboden | Unterboden
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Abb. 44 Uran-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterbdden der Baar differenziert nach Nutzungen (Anzahl
Messwerte).
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Ton Lehm/Schiuff sand

Abb. 45 Uran-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterbdden der Baar differenziert nach Bodenarten-
Hauptgruppen (Anzahl Messwerte).
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Uran-Gesamtgehalte differenziert nach Einfluss

Tab. 13 Statistische Kennwerte der Uran-Gesamtgehalte (mg/kg) in den Ober- und Unterboden der Baar
differenziert nach Einfluss

Einfluss Anzahl Median | Mittelwert Min 10-Perz. 90-Perz.
Gesamt 70/60 1,8/1,5 2,1/1,9 0,3/0,3 6,2/5,7 0,9/0,7 3,8/3,3
Regionaler
Hintergrund 67/57 1,6/1,4 2,0/1,8 0,3/0,3 6,2/5,5 0,9/0,7 3,6/3,1
Uberschwem- 3/3 4,1/3,4 4,1/4,1 2,8/33 | 55/57 | 31/33 | 52/52
mungsflachen 1 ) 1 ) ) 1 ’ 1 1 ) 1 )

7,0 -
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o
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E
% ]
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Regionaler Hintergrund Uberschwemmung

Abb. 46 Uran-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterboden der Baar differenziert nach Einfluss (Anzahl
Messwerte).



Uran — Konigswasserextraktion

Bodennutzung an den Probenahmepunkten
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2.14 Vanadium

Regionaler Hintergrund

Verteilung von Vanadium-Gesamtgehalten differenziert nach Nutzungen und Bodenarten-

Hauptgruppen
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Abb. 47 Vanadium-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterbdden der Baar differenziert nach Nutzungen

(Anzahl Messwerte).
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Abb. 48 Vanadium-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterb6den der Baar differenziert nach Bodenarten-

Hauptgruppen (Anzahl Messwerte).
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Vanadium-Gesamtgehalte differenziert nach Einfluss

Tab. 14 Statistische Kennwerte der Vanadium-Gesamtgehalte (mg/kg) in den Ober- und Unterbdden der Baar
differenziert nach Einfluss.

Einfluss Anzahl Median Mittelwert | Min 10-Perz. 90-Perz.
Gesamt 70/60 82/52 132/115 2,8/11 | 700/690 37/28 303/235
Regionaler 67/57 | 82/50 | 136/118 | 11/11 | 700/690 | 37/28 | 342/280
Hintergrund
Uberschwem- | 55 71/57 53/56 2,8/54 | 85/57 16/55 82/57
mungsflachen
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Abb. 49 Vanadium-Gesamtgehalte (mg/kg) in Ober- und Unterbdden der Baar differenziert nach Einfluss
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